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RESUMO: O objetivo deste trabalho foi, por meio de pesquisa bibliografica,
compreender um aspecto da politica brasileira atual no que diz respeito a divisdo de
poderes a partir das ideias de Montesquieu (2000). Perpassamos pelas teorias
politicas de fildsofos contratualistas, como: Hobbes (2012), Locke (2012), Rousseau
(2012) no intuito de nos proporcionar uma fundamentacéao filosofica. Utilizamos o
caso do impeachment da ex presidente do Brasil, Dilma Rousseff, por meio de uma
reportagem jornalistica, no intuito de ilustrar e contextualizar o nosso objeto de
pesquisa a luz das ideias de Montesquieu. Conclui-se, percebendo que, a divisdo de
poderes no Brasil € um importante instrumento de harmonia institucional e, também,
que a teoria de Montesquieu é relevante na atualidade.

Palavras-chave: Democracia; Equipoténcia; Estado brasileiro.

ABSTRACT: The objective of this work was, through bibliographical research, to
understand an aspect of current Brazilian politics with regard to the division of
powers based on the ideas of Montesquieu (2000). We went through the political
theories of contractualist philosophers, such as: Hobbes (2012), Locke (2012),
Rousseau (2012) in order to provide us with a philosophical foundation. We use the
case of the impeachment of the former president of Brazil, Dilma Rousseff, through a
journalistic report, in order to illustrate and contextualize our research object in light
of Montesquieu's ideas. It is concluded, realizing that the division of powers in Brazil
is an important instrument of institutional harmony and, also, that Montesquieu's
theory is relevant today.
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1. INTRODUGAO

A teoria de divisdo de poderes, ou triparticio dos poderes do Estado € um dos
conceitos politicos mais significativos do mundo democratico. Essa teoria sugere
que o Estado seja dividido em trés poderes distintos, sendo cada um com a sua
préopria esfera de atuagdo e com os poderes de forma limitada e equilibrada entre si.
Essa divisdo tem como objetivo garantir que ndo haja o abuso do poder e firmar os
direitos do individuo e a sua liberdade (Montesquieu, 2000). Tal teoria, conforme dito
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acima, é geralmente associada a Montesquieu (2000), filosofo do século XVIII que
defendeu essa divisdo no seu escrito “O Espirito das leis” (Albuquerque, 2012).

Dito isso, neste artigo pretendemos responder a seguinte pergunta: E possivel
compreender a realidade politica brasileira atual no que diz respeito a divisdo de
poderes a partir das ideias de Montesquieu (2000)?

Para isso, no préximo item, buscaremos mostrar a revisao de literatura que embasa
este artigo, com um breve relato sobre a democracia, os elementos sobre a teoria
contratualista e o poder, perpassando os filésofos contratualistas Hobbes (2012),
Locke (2012) e Rousseau (2012), bem como abordaremos a divisdo de poderes
propriamente dita de acordo com Locke (2012), tendo em vista que ele também
versa sobre a divisdo de poderes; no item 3, demonstraremos nossa metodologia e
seus principais elementos. No quarto item, tentaremos responder o problema de
pesquisa a partir da analise do impeachment da ex presidente Dilma Rousseff a luz
das ideias de Montesquieu (2000), tendo em vista que um processo de impedimento
revela possibilidades de fragilidades no sistema de divisdo de poderes, ou seja,
equipoténcia. Por fim, finalizaremos este breve artigo com as consideragdes finais.

2. REVISAO DE LITERATURA

2.1. BREVE RELATO SOBRE O SISTEMA DE GOVERNO DEMOCRATICO:
CRITERIOS E SIGNIFICADOS

Neste item, iremos perpassar pelas teorias filoséficas sobre o sistema de governo
democratico. Utilizando do pensamento de Rousseau (2012), como fundamento,
mas, também do cientista politico Dahl (2001) para ilustrar e contemporizar a
democracia nos dias atuais.

Para Rousseau (2012), o governo democratico é formado quando a populagdo em
geral passa a ser o “poder executivo”. Para Rousseau (2012), ndo ha outra forma de
formar um governo democratico e no qual o povo seja o soberano. No entanto, todo
governo legitimo deve ter derivado de uma democracia em algum momento durante
o seu desenvolvimento. Na realidade, Rousseau (2012) acredita que o governo
apropriado ndo convém aos homens. Isto € causado pela dificil combinagdo de
componentes necessarios para um governo legitimo.

Em primeiro lugar, um Estado muito pequeno, no qual seja facil reunir o
povo e onde cada cidadao possa sem esforgo conhecer todos os demais;
segundo, uma grande simplicidade de costumes que evite a acumulagao de
questdes e as discussdes espinhosas; depois, bastante igualdade entre as
classes e as fortunas, sem o que a igualdade n&o poderia subsistir por muito
tempo nos direitos e na autoridade; por fim, pouco ou nada de luxo _ pois 0
luxo ou é o efeito de riquezas ou as torna necessarias; corrompe ao mesmo
tempo o rico e o pobre, um pela posse e outro pela cobica; entrega a pétria
a frouxiddo e a vaidade; subtrai do Estado todos os cidaddos para
subjuga-los uns aos outros, e todos a opinido (Rousseau, 2012, p. 202).

A ideia de uma representacgéao politica para Rousseau (2012) é tida como improépria
e anda em direg¢ao contraria a criacdo de uma democracia:

Para permanecer coerente com seus principios, sempre na exigéncia de
legitimidade da acado politica, Rousseau n&o admite a representacéo ao
nivel da soberania. Uma vontade nao se representa. No momento em que
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um povo se da representantes, ndo €& mais livre, ndo mais existe. O
exercicio da vontade geral através de representantes significa uma
sobreposicdo de vontades. Ninguém pode querer por um outro. Quando isto
ocorre, a vontade de quem a delegou ndo mais existe ou n&do mais esta
sendo levada em consideracdo. Donde se segue que a soberania é
inalienavel. Mas Rousseau reconheceria a necessidade de representantes a
nivel de governo. E, se ja era necessaria uma grande vigilancia em relagao
ao executivo, por sua tendéncia a agir contra a autoridade soberana, nao se
deve descuidar dos representantes, cuja tendéncia é a de agirem em nome
de si mesmos e nao em nome daqueles que representam. Para ndo se
perpetuarem em suas fungdes, seria conveniente que fossem trocados com
uma certa frequéncia (Nascimento, 2006, p. 197).

Como resultado, o governo é um corpo politico de magistrados que executam e
fiscalizam as ideias propostas pelo legislador. Essas ideias correspondem e
garantem sempre a soberania € inalienavel da populagdo, ou seja, todas as
decisbes devem ser sempre baseadas no geral desejo e nunca os desejos pessoais
do individuo.

Para Rousseau, antes de mais nada, imp&e-se definir o governo, o corpo
administrativo do Estado, como funcionario do soberano, como o6rgao
limitado pelo poder do povo € n&o um corpo autdnomo ou entdo como o
proprio poder maximo, confundindo-se neste caso com soberano
(Nascimento, 2006, p. 198).

Para que o processo democratico ocorra realmente dentro do Estado, cada cidadao
deve estar consciente do seu papel e do poder que detém, a fim de evitar confusao
e abuso de poder. A democracia para Rousseau (2012) tenta combinar os poderes
legislativo e executivo, isso visa ajudar o soberano e o governo a se reconhecerem,
ou seja, na democracia, a populagao é liderada pelo soberano. Se for esse o caso,
este seria o governo mais ideal: “[...] se houvesse um povo de deuses, ele se
governaria democraticamente. Um governo tdo perfeito ndo convém aos homens
[...]" (Rousseau, 2012, p. 232).

Rousseau (2012) descreve a democracia como uma forma de governo, e esse
governo se estabelece através da participagdo direta da populagdo no poder a partir
da esfera pratica e com acoes fisicas, afastando preocupacgdes privadas para criar
uma ideia de comunidade na sociedade. Com a participacdo direta da populagdo no
poder, formula-se a vontade geral que promovera a soberania popular. Porém, para
gue uma democracia seja considerada legitima, a atuagcdo do governo deve sempre
basear-se na vontade geral e ter como objetivo 0 bem comum, a igualdade e a
liberdade para todos os cidadaos.

Neste sentido, [...] as formas classicas de governo, a monarquia, a
aristocracia e a democracia, teriam um papel secundario dentro do Estado e
poderiam variar ou combinar-se de acordo com as caracteristicas do pais,
tais como a extensao do territério, os costumes do povo, suas tradigdes etc.
Mesmo sob um regime monarquico, segundo Rousseau, o povo pode
manter-se como soberano, desde que o monarca se caracterize como
funcionario do povo (Nascimento, 2006, p. 198).

Perpassando brevemente pelo pensamento filoséfico de Rousseau (2012) sobre o
sistema de governo democratico, veremos, a seguir, algumas ideias apresentadas
por Dahl (2001), no intuito de percebermos as nuances de tal sistema de governo
na atualidade. Faremos isso, apenas, para ilustrar a democracia enquanto arranjo de
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poder privilegiado na atualidade e, também, como resultante dos fundamentos
apresentados no inicio deste subitem.

A democracia abrange diversos significados e abre espacgo para que haja diferentes
interpretacbes, acredita-se que tenha sido por diversas vezes inventada e
reinventada no decorrer dos séculos, por isso ndao podemos afirmar com preciséo
quando surgiu (Dahl, 2001).

Portanto, baseado nos registros historicos, podemos dizer que a primeira civilizagao
a adotar a democracia como método de governanga urbana e a cunhar a palavra
“‘democracia” foi a antiga Grécia, um governo onde o poder estava nas maos do
povo, como afirma Dahl (2001, p. 21): “Em 507 a.C., os atenienses adotaram um
sistema de governo popular que durou aproximadamente dois séculos, até a cidade
ser subjugada por sua vizinha mais poderosa ao norte Macedénia”.

Como resultado, podemos afirmar que, ao longo da histéria, a democracia tem sido
entendida como o método de governo no qual a populagao ajuda, em uma sé voz, a
desfrutar da cidadania, a ter sua voz ouvida e a criar leis que promovam um Estado
que beneficie a todos, proporcionando o primeiro direito a vida e a prosperidade
partilhada. Neste sentido, a democracia promove e garante a natureza social do
homem, pois cria um caminho no qual os individuos precisariam colaborar entre si
para alcangarem os seus direitos e recursos, estes n&o seriam possiveis numa base
individual (Dahl, 2001).

Dahl (2001) descreve cinco principios democraticos abstratos, a saber: 1)
participacédo efetiva, que € a garantia de que todos tenham na sociedade direitos
iguais; 2) igualdade do voto, sendo que em uma democracia participativa é
necessario que seja assegurado a todos os cidaddos o direito de voto; 3)
entendimento esclarecido, que seria um critério de educagéao, que oferece a todos o
conhecimento da politica e suas variaveis; 4) controle do programa de planejamento,
que seria a garantia dos trés ultimos, pois aqui o cidadao tem o direito de decidir
abertamente dentro do planejamento; 5) inclusdo dos adultos, sendo que € o que
garante a todos os adultos o direito de exercer a cidadania dentro do processo
democratico (Dahl, 2001).

Como resultado, para que exista uma democracia substantiva e participativa, é
crucial criar os critérios que observamos anteriormente, o que levara a associagao
de comunidades com base no principio da igualdade de tratamento de todos os
cidadaos.
[...] o principio da igualdade politica pressupde que os membros estejam
todos igualmente qualificados para participar das decisdes, desde que tenha

iguais oportunidades de aprender sobre as questdes da associagao pela
investigacao, pela discussao e pela deliberagéo [...] (Dahl, 2001, p. 50).

Os critérios elencados por Dahl (2001) acima, podem ser considerados como
engrenagens que facilitam o desenvolvimento e o funcionamento do governo do
Estado, criando leis institucionais poderosas que garantam o direito a igualdade e a
liberdade na sociedade. Mesmo diante a importancia desses critérios mostrado por
Dahl, ele compreende que (2001, p. 53) [...] nenhum estado jamais possui um
governo que estivesse de pleno acordo com os critérios de um processo
democratico [...]". Embora isso possa ser verdade, € crucial reconhecer que o ideal e
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o principio democratico continuam a ser uma medida significativa da eficacia do
governo e das instituigdes (Dahl, 2001).

A democracia é considerada a forma de governo mais eficaz porque concede
direitos baseados nos principios de liberdade e igualdade, com o poder soberano
sendo transferido para a populagdo. Uma democracia que é reforcada e equilibrada
pelas suas instituigdes governamentais evita o surgimento de governos tiranicos e
de ideias que se dedicam exclusivamente ao interesse privado ou a satisfacdo de
um pequeno grupo.
O problema fundamental e mais persistente na politica talvez seja evitar o
dominio autocratico. Em toda a histéria registrada, incluindo este nosso
tempo, lideres movidos por megalomania, parandia, interesse pessoal,
ideologia, nacionalismo, fé religiosa, convicgcdes de superioridade inata, pura
emocgdo ou simples impulso exploram as excepcionais capacidade de
coercao e violéncia do estado para atender seus préprios fins. Os custos

humanos do governo despético rivalizam com os custos da doenga, da fome
e da guerra [...] (Dahl, 2001, p. 59).

Diante o exposto, podemos afirmar que os governos tiranicos levam a uma
disparidade social e econbmica significativa, criando um grande numero de
desempregados, aumentando o indice de fome e tendo um grave conflito social, por
outro lado, numa sociedade governada por um lider tiranico, ha uma concentragao
significativa de riqueza nas maos de um pequeno numero de individuos. Isto implica
que o principio fundamental da democracia é a erosao da autoridade governamental
em diregdo a uma mentalidade tiranica e ditatorial, ao longo de um caminho de
crescente harmonia e equilibrio em instituicbes que sao capazes de conceder
direitos a todos os seus cidadaos.

A democracia ndo € apenas um processo de governar. Como os direitos sdo
elementos necessarios nas instituicbes politicas democraticas, a
democracia também ¢é inerentemente um sistema de direitos. Os direitos
estdo entre blocos essenciais da construgdo de um processo de governo
democratico (Dahl, 2001, p. 62).

Como resultado, é sempre importante reconhecer que a participagdo do publico no
processo democratico ndo depende apenas da escolha dos representantes.
Confiante em seus direitos, a populagdao deve ter um papel vocal nas decisdes que
impactam os rumos do pais por meio de instituicdes e associagdes que promovam o
equilibrio do Estado, dessa forma, diminui-se a probabilidade de um individuo
tirdnico tomar o poder através de seu discurso. Falacias disfargadas de aspiragdes,
mas que escondem um desejo de governar e satisfazer os seus interesses pessoais.

[...] o povo nao se constitui simplesmente como eleitorado temporario,
eventualmente acompanhado de constantes pesquisas de opinido politica,
mas como ator da politica, mesmo ndo podendo sempre decidir de forma
direta, pois a democracia direta ndo é sendo a Unica forma nem a forma

legitimamente superior [...] (Hoffe, 2005, p. 131).

A partir desse breve relato sobre o sistema de governo democratico, trazendo seus
critérios e significados, concluimos esse subitem percebendo a importancia da
democracia.

No préximo item veremos a teoria contratualista e o poder politico, na perspectiva de
Hobbes (2012), Locke (2012) e Rousseau (2012). Dados os propdsitos deste artigo,
isso se faz relevante dada a importancia das ideias desses autores quando da



CIENCIA na B3 Uni
= niSales

mudang¢a da ordem absolutista para a atual e, também, pelas contribuicdes desses

= ”

pensadores no que diz respeito a “gestdo” do poder propriamente dito.

2.2. A TEORIA CONTRATUALISTA E O PODER POLITICO: UMA BREVE VISAO
GERAL DA FILOSOFIA POLITICA CLASSICA

O surgimento da teoria contratualista deu-se na mudanca da Idade Média para a
Idade Moderna, quando os estudiosos comegaram a se dissociar dos ensinamentos
da ideologia escolastica (Mello, 2012).

O século XVII se configura como um periodo de mudancgas radicais em
todas as esferas que ainda podiam manter um sentido de unidade do
homem moderno com a ordem estabelecida. Todavia, é preciso considerar
que as revolugdes epistemoldgicas, religiosas e politicas que
surpreenderam o mundo europeu neste século, pondo fim aos canones
sedimentados pela tradicdo, foram, de alguma forma, o resultado de um
lastro de transformacgbes que tiveram origem com o surgimento de uma
nova ordem econdmica e politica marcada pelo capitalismo comercial,
fortalecimento da burguesia ascendente, formacdo de Estados Nacionais,
humanismo renascentista e dissolugdo do pensamento escolastico [...] Ndo
se pode mais apostar na centralidade do Cosmos, na unidade religiosa ou
na ordenacao politica. A raz&o passa a ser o instrumento para se entender o
conhecimento como forma de representagao (Santos, 1999 apud Santos,
2022, p. 12).

Havia mudanca de status social e politico que marcou o fim do absolutismo e o inicio
dos regimes democraticos.

A teoria contratualista defende o conceito de que o Estado derivou do consentimento
de seu povo, agora considerados como criaturas pensantes, ou seja, seres
racionais.

Sobre este assunto:

[...] O Contrato Social [sic], € a grande narrativa em que se funda obrigagao
complexa e obrigagdo politica moderna, uma obrigacdo complexa e
contraditéria porque foi estabelecida entre homens livres, e pelo menos em
Rousseau, para maximizar essa liberdade. O Contrato Social é assim a
expressdo, de uma tensédo dialética, entre regulagédo social e emancipacao
social, que se reproduz pela polarizagdo constante entre vontade individual
e vontade geral, entre o interesse particular e o bem comum [... ] (Santos,
1999 apud Santos, 2022, p. 13).

Sobre a teoria contratualista, alguns filésofos que contribuiram para surgimento de
tal teoria tinham algumas ideias conflitantes acerca da motivagao do nascimento do
mesmo, como por exemplo de Hobbes (2012), que acreditava que o Estado surgiu a
partir da necessidade de possibilitar a ordem entre os individuos. Ja para Locke
(2012) havia a necessidade de garantias e aprimoramento dos direitos naturais,
intrinsecos aos sujeitos. Por fim, para Rousseau (2012), o Estado ndo nasce devido
a guerra entre os homens e nem para que sejam inseridos direitos novos, mas para
que os que ja estao na estrutura juridica do homem sejam resguardados.

Para Hobbes (2012), o estado de natureza do homem é a vida em estado de guerra
total de todos contra todos, ainda que isso seja em poténcia e na melhor das
hipoteses um sentimento de medo constante e de inseguranga entre os sujeitos visto
que o homem nao possui a liberdade para gozar de seus direitos, tendo em vista
que vive com receio de seus semelhantes. O soberano, ou seja, o Estado, esta
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centralizado na pessoa do rei ou assembleia, e 0 mesmo “ganhava” de todos os
homens o consentimento para fazer o que fosse melhor para a sociedade (Santos,
2022).

Diante o exposto da natureza do homem, a partir da visdo de Hobbes (2012 apud
Ferrari, 2019, p. 163):

Frente a descricdo da misera condigdo humana, poderiamos afirmar que,
para Hobbes, os homens sdo maus por natureza? A questdo nio se coloca,
uma vez que, para o autor, as nogdes de bem ou mal, justo ou injusto ndo
fazem parte das faculdades do corpo ou do espirito humano da mesma
forma que os sentidos e as paixdes. Na auséncia de limites ndo ha como
julgar o bem e o mal, pois onde ndo ha poder comum n&o ha lei e onde nao
ha lei ndo ha injustica.

Ja para Locke (2012), o estado de natureza, de forma pacifica, ndo esta isento da

violacdo da propriedade (vida, liberdade e bens) que, na auséncia de uma lei

estabelecida, de um juiz imparcial, coloca os individuos em estado de guerra. Na

necessidade de superar tais problemas, € que leva os homens a se unirem e
estabelecerem de forma livre o contrato social (Mello, 2012).

Sobre a inovagao na teoria contratualista de Locke (apud Gama, 2012, p. 13):

[...] O apontamento da propriedade como direito natural € a grande inovagao
tedrica de Locke, afinal, ele se langa no desafio de provar como podem os
homens estabelecer propriedade sobre aquilo que Deus deu em comum a
humanidade e isso independentemente de qualquer pacto expresso entre os
membros da comunidade [...] Em outras palavras, pretende demonstrar a
existéncia do direito de propriedade num estado pré-politico e, portanto,
apresentando-o como natural [...] (Gamba, 2021, p. 13).

Para Rousseau (2012), o Estado nao surge a partir da guerra entre os homens, nem
tampouco para que sejam inseridos novos direitos, mas para que aqueles que estao
na armacgao juridico do homem tenham prote¢cdo. Nesta teoria, “[...] o Estado € o
resultado da vontade geral, demonstrando um viés democratico, e os cidadaos
seriam os responsaveis pela instituicao de leis [...]" (Santos, 2022, p. 7).

Ao passo que essa associacao seria criada, ela geraria outros efeitos, pois o
resultado deste ato de associagdo produz um corpo moral e coletivo,
também denominado como Estado. A definigdo de Estado para Rousseau,
seria a de um ente supremo, a quem os cidaddos outorgaram a
responsabilidade de se fazer cumprir a vontade de todos, com a
implementacdo de uma ordem social. Essa ultima, era para Rousseau um
direito sagrado e direito divino, pois sem ela, o ente soberano ndo poderia
atingir o seu fim principal. E como a natureza d4 a cada homem um poder
absoluto sobre todos os seus membros, o pacto social d4 ao corpo politico
um poder absoluto sobre todos os seus, e esse poder que é dirigido pela
vontade geral, € chamado de soberania. Essa, uma vez que é a jungdo da
vontade de todos, constitui um ato de soberania e faz lei (Santos, 2022, p.
27).

Diante do exposto acima, a teoria contratualista e o poder politico na perspectiva de
Hobbes (2012), Locke (2012) e Rousseau (2012), falaremos no item que se segue a
divisdo de poderes na filosofia de Locke (2012), tendo em vista que ele versa sobre
tal divisdo e auxiliara em nossa analise.

2.3. A DIVISAO DOS PODERES DE ACORDO COM LOCKE



CIENCIA na B3 Uni
= niSales

Locke (2012), o filésofo liberal, entende que mesmo em estado de natureza, as
pessoas sdo iguais e tém os mesmos direitos a vida, a liberdade e aos bens (Mello,
2012). Para Locke (2012) toda sociedade humana que se situa num poder coletivo
permanente e estabelecido, provém do estado original, ou seja, do estado de
natureza (Mello, 2012).

Sendo assim, Locke (2012) afirma que o estado de natureza é um estado de

[...] perfeita liberdade para regular suas acGes e dispor de suas posses e
pessoas do modo como julgarem acertado dentro dos limites da lei da
natureza, sem pedir licenca ou depender da vontade de qualquer outro
homem. E também um estado de igualdade, em que é reciproco todo o
poder e jurisdicdo, ndo tendo ninguém mais que outro qualquer (Locke,
2012, p. 382).

A crenga de que a liberdade completa esta associada ao estado de natureza é
corroborada na teoria de Locke (2012) pelo fato de ele atribuir a todos os individuos
a capacidade de punir criminosos associados a lei natural (Mello, 2012).

E para que todos os homens sejam impedidos de invadir direitos alheios e
de prejudicar uns aos outros, e para que seja observada a lei da natureza,
que quer a paz e a conservacao de toda a humanidade, a responsabilidade
pela execugao da lei da natureza é, nesse estado, depositada nas maos de
cada homem, pelo que cada um tem o direito de punir os transgressores da
dita lei em grau que impecga sua violagédo. Pois a lei da natureza seria va,
como todas as demais leis que dizem respeito ao homem neste mundo, se
nao houvesse alguém que tivesse, no estado de natureza, um poder para
executar essa lei e, com isso, preservar 0s inocentes e conter os
transgressores. E se qualquer um no estado de natureza pode punir a
outrem, por qualquer mal que tenha cometido, todos o podem fazer, pois,
nesse estado de perfeita igualdade, no qual naturalmente ndo existe
superioridade ou jurisdicdo de um sobre outro, aquilo que qualquer um pode
fazer em prossecucdo dessa lei todos devem necessariamente ter o direito
de fazer (Locke, 2012, p. 385-386).

Vale salientar que, mesmo o estado de natureza sendo “[...] relativamente pacifico,
nao esta isento de inconvenientes, como a violagdo da propriedade (vida, liberdade
e bens) [...]” (Mello, 2012, p. 86). Sendo assim, € essencial a criagdo de uma
sociedade politica recorrendo a um contrato social (Mello, 2012).

A Unica maneira pela qual uma pessoa qualquer pode abdicar de sua
liberdade natural e revestir-se dos elos da sociedade civil € concordando
com outros homens em juntar-se e unir-se em uma comunidade, para
viverem confortavel, segura e pacificamente uns com outros, num gozo
seguro de suas propriedades e com maior seguranga contra aqueles que
dela nao fazem parte (Locke, 2012, p. 468).

No entanto, os homens sao iguais em direitos naturais e ttm o mesmo direito a vida,
a liberdade e aos bens. E o desejo que esses direitos sejam protegidos, o que faz
com que os homens se reunam e criem livremente um contrato social com o Estado,
que transite do estado natural para uma sociedade politica e civil (Mello, 2012).

Para Locke (2012), a sociedade € o produto da razdo e o consentimento da
populagao, isto €, a autoridade delegada ao soberano so é legitima se a populagao
conceder (Mello, 2012).

Para Hobbes, a propriedade inexiste no estado de natureza e foi instituida
pelo Estado-Leviatd apds a formacgado da sociedade civil. Assim como a
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criou, o Estado pode também suprimir a propriedade dos suditos. Para
Locke, ao contrario, a propriedade ja existe no estado de natureza e, sendo
uma instituicdo anterior a sociedade, € um direito natural do individuo que
néo pode ser violado pelo Estado. (Mello, 2012, p. 85)

Sendo assim, &€ de extrema importadncia compreender que mesmo o estado de
natureza estando em estado de considerada paz, o contrato social é primordial para
que esta paz perdure (Mello, 2012). Diante disso, fica comprovado que o principal
objetivo do contrato social € servir os interesses das partes, ou seja, a prote¢ao das
comunidades e a preservacao da propriedade.

Deve-se entender, portanto, que todos aqueles que abandonam o estado de
natureza para se unirem a uma comunidade abdicam, em favor da maioria
da comunidade, a todo o poder necessario aos fins pelos quais eles se
uniram a sociedade, a menos que tenham expressamente concordado em
qualquer numero superior a maioria. E isso ocorre simplesmente pela
concordancia em unir-se em uma sociedade politica, em que consiste todo o
pacto existente, ou que deve existir, entre os individuos que ingressam num
corpo politico ou o formam. Por conseguinte, o que inicia e de fato constitui
qualquer sociedade politica ndo passa do consentimento de qualquer
numero de homens livres capazes de uma maioria no sentido de se unirem
e incorporarem a uma tal sociedade. E é isso, e apenas isso, que da ou
pode dar origem a qualquer governo legitimo no mundo (Locke, 2012,
p.472).

Locke (2012) nao apenas conecta sua teoria a “propriedade”, como também pode-se
dizer que é inovadora para sua época no que se diz respeito a formacao e definicao
da propriedade (Mello, 2012).

Sobre a extensao do poder legislativo, afirma Locke (2012):

Uma vez que o grande objetivo do ingresso dos homens em sociedade é a
fruicdo da propriedade em paz e seguranga, e que o grande instrumento e
meio disto sdo as leis estabelecidas nessa sociedade, a primeira lei positiva
e fundamental de todas as comunidades consiste em estabelecer o poder
legislativo enquanto primeira lei natural fundamental, que deve reger até
mesmo o poder legislativo. Ela é, em si mesma, a preservacao da
sociedade e — até o ponto em que seja compativel com o bem publico - de
qualquer pessoa que faga parte dela. Esse poder legislativo ndo é somente
0 poder supremo da comunidade, mas sagrado e inalteravel nas méaos em
que a comunidade uma vez o tenha colocado; nem pode qualquer edito de
quem quer que seja, concebido por qualquer maneira ou apoiado por
qualquer poder que seja, ter a forga e a obrigacdo de uma lei se nao tiver
sangdo do legislativo escolhido e nomeado pelo publico; porque, sem isto, a
lei ndo teria 0 que é absolutamente necessario a sua natureza de lei: o
consentimento da sociedade, sobre a qual ninguém tem o poder de fazer
leis sendo pelo préprio consentimento daquela e pela autoridade dela
recebida (Locke, 2012, p. 480).

Para Locke (2012), existem certas obrigagbes conferidos pela sociedade e pela lei
de Deus e da natureza, atribuidos ao poder legislativo de quaisquer comunidade, e
em todas as formas de governo: 1) deve governar através de leis estabelecidas, sem
variagdo em casos particulares, sendo a mesma regra para 0s ricos e pobres,
também para os favoritos na corte e os camponeses; 2) as leis ndo podem ser
atribuidas a qualquer outro fim a ndo ser o bem do povo; 3) ndo se pode fixar
impostos na propriedade do povo sem o seu consentimento (Locke, 2012).
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Locke (2012) afirma que o poder legislativo € o que tem o direito de fixar como
devera ser utilizado a forca da comunidade, no intuito de preservacao dela prépria e
de seus membros. Contudo, “[...] como as leis elaboradas imediatamente e em prazo
curto tém forga constante e duradoura, precisando para isso de perpétua execugao e
observancia, torna-se necessaria a existéncia de um poder permanente [...]” (Locke,
2012, p. 102) e acrescenta que € necessario que tal poder “...] acompanhe a
execucgao das leis que se elaboram e ficam em vigor. E desse modo os poderes
legislativo e executivo ficam frequentemente separados [...]" (Locke, 2012, p. 102).

De acordo com Locke (2012), possui um outro poder na comunidade, denominado
de natural:

Existe outro poder em uma comunidade que se poderia denominar natural,
visto como é o que corresponde ao que todo homem tinha naturalmente
antes de entrar em sociedade; porquanto, embora em uma comunidade os
seus membros sejam pessoas distintas ainda que consideradas
relativamente umas as outras, e como tais sejam governadas pelas leis da
sociedade, contudo, relativamente ao resto dos homens, constituem um
corpo que se encontra — como qualquer dos seus membros anteriormente
se encontrava — ainda no estado de natureza com os demais homens. Dai
resulta que as controvérsias que se verificam entre qualquer membro da
sociedade e os que estao fora dela sédo resolvidas pelo publico, e um dano
causado a um membro desse corpo empenha a todos na sua reparagao.
Assim, neste particular, a comunidade inteira € um corpo em estado de
natureza relativamente a todos os estados ou pessoas fora da comunidade
(Locke, 2012, p. 483).

Embora os poderes executivo e federativo de qualquer comunidade sejam realmente
distintos em si, ndo se pode separa-los e coloca-los em maos de pessoas distintas
ao mesmo tempo, tendo em vista que:

Visto como ambos exigem a forga da sociedade para seu exercicio, é quase
impraticavel colocar-se a forga do Estado em ma&os distintas e nao
subordinadas, ou os poderes executivo e federativo em pessoas que
possam agir separadamente, em virtude do que a forga do publico ficaria
sob comandos diferentes, o que poderia ocasionar, em qualquer ocasiao,
desordem e ruina (Locke, 2012, p. 484).

Dito isso, perpassando pela teoria de Locke (2012), que também versa sobre a
divisdo de poderes, podemos perceber que tal teoria de divisdo de poderes foi
trabalhada por Locke (2012). Mesmo com a importancia de tal teoria proposta por
Locke (2012), no item 4.2, falaremos sobre a teoria de triparticido de poderes na
visdo filoséfica de Montesquieu (2012), tendo em vista que a mesma é mais
completa e elaborada.

3. METODOLOGIA

Procuramos aqui, apresentar os elementos principais sobre os procedimentos
metodologicos adotados para a construgcao deste artigo e produ¢ado de uma resposta
ao presente problema de pesquisa. Sendo assim, abordaremos, a seguir, 0s
seguintes aspectos, quais sejam: 1) a natureza bibliografica de nossa pesquisa; 2)
as principais fontes de nossas informagdes; 3) o caso do impeachment da ex
presidente Dilma Rousseff, de forma ilustrativa para apoiar o uso da teoria de
Montesquieu (2000) na triparticdo de poderes.
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Este trabalho é uma pesquisa bibliografica, proporcionando ao pesquisador um
vasto campo de informacdes, “[...] além de permitir a utilizagcdo de dados dispersos
em inumeras publicagdes, auxiliando também na construgcao, ou na melhor definicao
do quadro conceitual que envolve o objeto de estudo proposto”. (Gil, 1994 apud
Lima; Mioto, 2007, p. 40).

Sendo assim, este artigo foi realizado a partir da teoria filosofica de Montesquieu
(2000) no que diz respeito a triparticdo dos poderes e o caso do impeachment da ex
presidente Dilma Rousseff. O método para a realizacdo parte de uma pesquisa
bibliografica feita por meio de livros e artigos e, a partir disso, relacionar a teoria de
Montesquieu (2000) com o caso do impeachment.

Para a realizagao deste artigo, utilizamos como bibliografias fundamentais, as obras
Do espirito das leis de Montesquieu (2000), O contrato Social de Rousseau (2012),
Dois tratados sobre o governo de Locke (1998) e Os classicos da politica (2012).
Ademais destas obras, utilizaremos livros, artigos e reportagem de Leonel Itaussu
Almeida Mello (2012), Milton Meira do Nascimento (2006), J. A. Guilhon
Albuquerque (2012), José Murilo de Carvalho (2003), Robert Dahl (2001), Otfried
Hoffe (2005), Giovanni Reale (1990), Paulo César Nordari (2014), Senado Noticias
(2006).

4. RESULTADOS E DISCUSSAO

Apoés realizarmos a revisao bibliografica desde o breve relato sobre o sistema de
governo democratico e a teoria contratualista e o poder politico, buscaremos, a
seguir, responder 0 nosso problema de pesquisa, a saber: € possivel compreender a
realidade politica brasileira atual no que diz respeito a divisdo de poderes a partir
das ideias de Montesquieu (2000)? Assim, no subitem 4.1 traremos o caso do
impeachment da ex presidente Dilma para ilustrar a triparticdo de poderes no estado
brasileiro. Na sequéncia, trataremos, no item 4.2, as considerag¢des de Montesquieu
(2000) sobre a relagao entre os poderes e uma possivel leitura sobre a divisdo de
poderes no Brasil.

41. UM CASO DO BRASIL CONTEMPORANEO: O IMPEACHMENT DE UMA
CHEFE DO PODER EXECUTIVO POS-REDEMOCRATIZAGAO

No intuito de ilustrar o nosso problema de pesquisa, abordaremos e
contextualizaremos o caso do impeachment da ex-presidente Dilma Rousseff,
ocorrido no ano de 2016. Para tal, utilizaremos uma fonte jornalistica, sendo ela o
Senado Noticias.

De acordo com a redacdo do senado noticias (SENADO NOTICIAS, 2016), o
impeachment da ex-presidente Dilma Rousseff foi um acontecimento marcante no
ano de 2016, e que impactou o pais e o Congresso Nacional. Tal processo foi
caracterizado por divergéncias e polémicas de opinides na sociedade e no
Parlamento, o que o torna diferente do ocorrido com Fernando Collor em 1992.

De acordo com a reportagem (2016), os casos de impeachment de Dilma e Collor
podem ser definidos por um momento de crise financeira e uma pequena
popularidade dos presidentes.
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O processo de impeachment de Dilma Rousseff iniciou-se no dia 2 de dezembro de
2015, quando o ex-presidente da Camara dos Deputados Eduardo Cunha — ou seja,
membro do poder legislativo — deu prosseguimento a solicitagdo dos juristas Hélio
Bicudo, Miguel Reale Junior e Janaina Paschoal. O caso obteve uma duracéo de
273 dias, encerrando-se no dia 31 de agosto de 2016, obtendo o resultado da
cassacao do mandato de Dilma, porém, sem perder os seus direitos politicos.

Conforme a reportagem (2016), a justificativa para a solicitagcado do impeachment,
segundo os juristas, foi que a ex-presidente tinha realizado crime de
responsabilidade pela agcao das conhecidas “pedaladas fiscais” e também por edicao
de decretos abrindo crédito e ndo tendo a autorizagdo do Congresso. Os juristas
argumentaram que os decretos autorizaram suplementagdo no orgamento em mais
de R$ 95 bilhdes, o que favoreceu para o ndo cumprimento da meta fiscal no ano de
2015. Afirmaram também que o governo tinha conhecimento de tal irregularidade,
tendo em vista que ja havia solicitado revisdo da meta no ato de edicdo dos
decretos, e que o Legislativo nao foi consultado para tal situacao.

Contudo, a reportagem (2016), diz que a defesa afirmou que os decretos de crédito
suplementares foram baseados em remanejamento de recursos, excesso de
arrecadagao ou superavit financeiro, isto €, ndo significaram acréscimo na despesa.
Para os apoiadores de Dilma, os atrasos no pagamento da equalizacédo de taxas de
juros do Plano Safra ndo podiam ser considerados empréstimos visto que o dinheiro
€ cedido aos agricultores e ndo ao governo. A reportagem traz uma clara ilustragao
de como agiu os poderes do estado brasileiro diante do processo de impeachment
da ex-presidente Dilma Rousseff. Assim, a fim de recortarmos por camadas,
apresentaremos cada aspecto das agdes dos poderes executivo, legislativo e
judiciario nesse processo, a seguir.

Em relacdo aos Poderes Legislativo e Judiciario, como se deu a agédo do
impeachment sobre a chefe do Poder Executivo nacional daquele momento? Devido
a baixa popularidade em decorréncia da crise econémica e politica que o Pais
estava passando, a ex presidente Dilma governava com uma ampla base aliada no
Congresso, tendo o PT (Partido dos Trabalhadores) com a segunda maior bancada.
Em 2 de dezembro de 2015, inclusive foi o mesmo dia que o PT firmou apoio ao
processo de cassacdo de Eduardo Cunha no Conselho de Etica, o entdo presidente
da Camara declarou o acolhimento do pedido de impeachment contra Dilma. No dia
8 de dezembro, foi eleito no Plenario da Camara numa votacao secreta, uma chapa
avulsa com nomes da oposi¢ao para formar a comissao que iria analisar o pedido de
impeachment. O procurador-geral da Republica, Rodrigo Janot, e o0 advogado-geral
da Unido, Luis Inacio Adams, foram a favor da anulagdo da votagao secreta para
eleger tal comissdo especial. Sendo assim, no dia 17 de dezembro, o Supremo
Tribunal Federal (STF) definiu o rito do impeachment a ser seguido pela Camara,
invalidando a eleicdo da comissao especial. Foi aprovado no dia 11 de abril, pela
comissao especial, a abertura do processo contra Dilma. Por 367 votos, no dia 17, o
Plenario da Camara autoriza a abertura do processo apds 6 horas de sessédo e com
votacdo nominal. No Senado, apds analises, audiéncias publicas e debates, no dia
12 de maio, o Senado optou por abrir o processo e o afastamento de Dilma Rousseff
do cargo. E a partir dai, o presidente do STF, Ricardo Lewandowski, assumiu a
conducdo do processo, ou seja, membro do poder judiciario. Em julho, foi debatido
pela comissao os laudos periciais acerca dos termos da denuncia. Ja no inicio de
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agosto foi discutido pela comissédo o relatério final do senador Antonio Anastasia,
que defendeu a procedéncia da acusagdo e a realizar o julgamento da presidente
afastada. A sessdo iniciou-se na manha de 9 de agosto. E no terceiro dia do
julgamento, Dilma Rousseff compareceu ao Congresso no intuito de se defender e
negou cometer os crimes de responsabilidade na qual tinha sido acusada. Apos 6
dias de julgamento, no dia 31 de agosto, o Senado concluiu o impeachment de
Dilma Rousseff. Julgamento marcante para a histéria do Congresso Nacional e da
nacao brasileira.

Dito isso, por qual motivo escolnemos esse caso para ser analisado aqui neste
artigo a luz das ideias de Montesquieu (2000)? Ora, um processo de impedimento
revela, sempre, possibilidades de “fraturas” do sistema de divisdo de poderes
denominado por aquele autor de “equipoténcia” (Montesquieu, 2000), ou, como é
usualmente chamado nos dias atuais de sistema de “freios e contrapesos” (Bobbio,
1998). Em outras palavras, um processo como esse abre, sempre, um desafio para
a democracia, visto que, em um momento como esse: 1) os poderes precisam
“impor” seus instrumentos e regramentos para se fazerem valer em fungdo dos
demais poderes; 2) ha uma série de “perturbagdes” quanto a legitimidade das agdes
dos poderes executivo, legislativo e judiciario; 3) pode ocorrer sobreposicédo de um
poder sobre os outros poderes e isso descambar para ndo somente um momento de
irregularidades, mas para ilegalidades (Avritze, 2016). Ndo por acaso, naquele
periodo, coube ao poder judiciario o tramite estrutural do julgamento de impedimento
da entdo presidente e, ao Poder Legislativo, o julgamento politico propriamente dito.
Isso foi feito para manter, de alguma forma, alguma “lisura” para aquele — tenso e
conturbado — processo de impedimento da chefe maxima do poder executivo da
nacao (Avritze, 2016). Aquela foi mais uma demonstragao — relevante e tragica — de
como os poderes funcionam em uma democracia e, por isso, mesmo, buscaremos,
no proximo item, tecer consideragdes sobre isso a partir das ideias de Montesquieu
(2000).

4.2. CONSIDERACOES DE MONTESQUIEU SOBRE A ~RELAQAO ENTRE OS
PODERES: UMA LEITURA POSSIVEL SOBRE A DIVISAO DE PODERES NO
BRASIL

O bardo de Montesquieu, Charles-Louis de Secondat (1689-1755) nasceu em uma
familia nobre e foi um dos mais importantes filésofos iluministas de seu tempo. Suas
ideias buscavam usar métodos experimentais para aprofundar a sociedade humana.
A sua filosofia politica atravessa a histéria e ajuda-nos a compreender os fenémenos
sociopoliticos que existem na sociedade atual. Vale lembrar que importantes
reflexdes de Montesquieu sobre politica podem ser encontradas em uma de suas
principais obras, O Espirito das Leis.

Nesta obra, Montesquieu procurou compreender a partir das diferentes realidades
geograficas existentes no mundo a forma como se constituiam as leis que regem
diretamente o governo e sua relagcdo com fatos que permearam toda a historia da
humanidade. Reconheca que a lei é o resultado de necessidades que surgem no
estado de natureza: “As leis, no seu sentido mais amplo, sao relagbes necessarias
que derivam da natureza das coisas e, nesse sentido, todos os seres tém suas leis
[...] (Montesquieu, 2000, p. 37).
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Indiscutivelmente, o primeiro passo dado por Montesquieu foi romper o vinculo entre
o Estado e Igreja, estabelecendo, assim, a independéncia politica da instituigdo
religiosa, separando a lei que rege as instituicdes governamentais dos parametros
usados pela teologia, e comeg¢ando a pensar no direito como se era humano. Uma
construgcado da razado e nao da ordem divina, que ja foi estabelecida como o objetivo
final da perfeicdo. Ou seja: “A lei, em geral, é a razdo humana, na medida em que
governa todos os povos da terra, e as leis politicas e civis de cada nagao nada mais
devem ser apenas o0s casos particulares em que se aplica essa razao humana”
(Montesquieu, 2000, p. 42). A constituicdo das leis deve variar de acordo com a
sociedade, levando em consideracao as diversas circunstancias da realidade, de tal
modo que as leis sao relativas, pois se adequam as condi¢des culturais, regionais e
geograficas de uma sociedade, sendo-as acessiveis a todos os cidaddos. Como
afirma Reale (1990, p.752): “As leis, portanto, sao diferentes de povo para povo, em
funcdo do clima, das ocupag¢des fundamentais, da religido e assim por diante [...]".
Ou ainda:

As leis que regem as instituigdes politicas, para Montesquieu, séo relagdes
entre as diversas classes em que se divide a populagcédo, as formas de
organizagdo econdmica, as formas de distribuicdo do poder etc [...]
(Albuquerque, 2012, p. 115).

Com isso, Montesquieu (2000) tem por objetivo a justificagdo das instituicoes
governamentais em leis justas e adequadas a realidade em tela, tendo em vista as
relagdes humanas no Estado. Portanto, pode-se afirmar que o Estado civil deve fixar
uma atitude de conciliacdo por meio de leis que possam ser adaptadas as
necessidades geograficas do pais, tendo em vista que nao teria serventia a criacao
de leis que fossem incapazes de dar uma resposta concreta a sociedade concreta
(Albuquerque, 2012).

Quanto aos trés tipos de governo:

Assim, ele vai considerar duas dimensdes do funcionamento politico das
instituicbes: a natureza e o principio de governo. A natureza do governo diz
respeito a quem detém o poder: na monarquia, um sé governa, através de
leis fixas e instituicdes; na republica, governa o povo no todo ou em parte
(republicas aristocraticas); no despotismo, governa a vontade de um so
(Albuquerque, 2012, p. 116).

Montesquieu (2000) afirma sobre as naturezas de governo em ligagdo com os seus
governantes, quais sejam: “[...] [1)] Monarquia, um s6 governa, através de leis fixas e
instituicdes; [2)] [...] republica, governa o povo no todo ou em parte (republicas
aristocraticas); [3)] [...] despotismo, governa a vontade de um soé [...]" (Albuquerque,
2012, p. 116).

Para Montesquieu (2000), a republica envolve de forma direta o povo, assumindo o
local central do soberano, isto €, o modelo de governo adotado em uma Republica é
a democratica, levando em consideragao a vontade geral do povo e nao apenas de
uma pequena parte da sociedade, pois se isso ocorresse, estariamos falando de
aristocracia.

Na obra de Montesquieu (2000) “O Espirito das leis”, em uma Republica, o poder
deve ser dividido em trés, sendo o legislativo, executivo e judiciario. Tais poderes
precisam agir de tal modo que sejam harménicos e independentes entre si:
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Na sua versao mais divulgada, a teoria dos poderes é conhecida como a
separagao dos poderes ou a equipoténcia. De acordo com essa versao,
Montesquieu estabeleceria, como condicdo para o Estado de direito, a
separacao dos poderes executivo, legislativo e judicidrio e a independéncia
entre eles. A ideia de equivaléncia consiste em que essas trés fungdes
deveriam ser dotadas de igual poder (Albuquerque, 2012, p. 119, grifo
Nosso).

Neste sentido, tal divisdo de poderes em trés no Estado democratico de direito, visa
promover o estabelecimento do equilibrio social por meio da criagao de leis que
garantam ao cidadao o direito a liberdade por meio da independéncia de forma
harménica entre os poderes. “[...] Deve ter sempre em mente o que é independéncia
e 0 que ¢é liberdade. A liberdade ¢é o direito de fazer tudo o que as leis permitem; se
um cidadao pudesse fazer tudo o que elas proibem, nao teria mais liberdade, porque
0s outros também teriam tal poder [...] (Montesquieu, 2000, p. 200).

Dito isso, percebemos que a teoria filoséfica de Montesquieu (2000) sobre a diviséo
de poderes, também se aplica para a realidade do estado brasileiro. Ora, seguindo a
proposta de triparticdo dos poderes de Montesquieu (2000) em executivo, legislativo
e judiciario, podemos perceber que tal teoria foi aplicada no Brasil. Percebe-se
também que é possivel compreender a realidade politica brasileira atual, no que diz
respeito a divisdo de poderes a partir das ideias de Montesquieu (2000).

Diante do caso de impeachment exposto no item 4.1, percebe-se que todo o rito
estabelecido pelos poderes, somente foi possivel devido a teoria de Montesquieu
(2000). Tal teoria de triparticdo de poderes, pensada e elaborada a séculos
passados, ainda é tao atual, tendo em vista a sua aplicacdo na realidade brasileira.
Analisando também o caso de impeachment, percebe-se a realidade politica da
atualidade democratica brasileira e que, nesse sentido, a equipoténcia tal como
teorizada pelo pensador é que, de fato, permite um funcionamento sem rupturas de
um modelo democratico, a despeito das dificuldades enfrentadas pelos arranjos
politicos do cenario de disputa pelo poder.

Perpassando pelo caso do impeachment podemos observar que tal ato é uma
ferramenta que o poder legislativo tem, no intuito de fiscalizar o poder executivo,
assegurando-se que este ultimo ndo abuse do seu poder. E o poder judiciario, em
determinado momento de tal processo, assume o poder, faz com que a lei seja
respeitada e executada.

5. CONSIDERAGOES FINAIS

Este artigo buscou observar e analisar a triparticdo dos poderes do estado brasileiro
sob um olhar da filosofia politica de Montesquieu (2000), que nos ajudou a
compreender algumas ideias e interpretar fatos, confrontando o que é apresentado
como ideal pelo fildésofo com o que temos na realidade brasileira.

Baseado na teoria filos6fica de Montesquieu (2000) e também no caso que
trouxemos neste artigo sobre o impeachment da ex presidente Dilma Rousseff, é
possivel sim, compreender a realidade politica brasileira na atualidade no que diz
respeito a divisdo de poderes. Apds analise da teoria de triparticdo de poderes
proposta por Montesquieu (2000), feito o comparativo com a atualidade do sistema
democratico de direito brasileiro, percebe-se que os poderes legislativo, executivo e
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judiciario estao estruturados na harmonia e independéncia entre si. A separacéo dos
poderes € uma garantia excepcional, mesmo que apresente possibilidades de
“fraturas”. Também é um principio fundacional do Estado Constitucional Democratico
de Direito, que exige que cada membro dos trés poderes (Legislativo, Executivo e
Judiciario) cumpra seu papel em relacdo a uma finalidade social.

Conclui-se, percebendo que, a divisdao de poderes no Brasil € um importante
instrumento de harmonia institucional e, também, que a teoria de Montesquieu é
relevante na atualidade.
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